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eerdere blijken van hun kunnen in ieder geval garant 
voor kwaliteit en moderniteit. 
Creutz kreeg van Blok in 1785 de opdracht voor een 
nieuwe voorgevel Ie zorgen; Viervant werd twee jaar 
later verantwoordelijk voor de interieurs . Dat Blok zich 
tot een ingreep in de gevel beperkte, en het huis achter 
die gevel voor de rest ongemoeid liet staan, was in deze 
decennia zeer gangbaar. Ook vele andere regenten 
beperkten zich, wanneer zij in huis aan het verbouwen 
sloegen, toen om financiële redenen tot een modernise­
ring van het fronp9, 
Creutz' voorgevel, zoals deze nu nog boven de aangren~ 
zende panden uittorent, week in zoverre van de boven 
besproken bouwwerken af, dat de met een schilddak 
afgesloten sobere bakstenen façade ditmaal geen cen­
traal accent meer gekregen had. De drie vensters van de 
beide verdiepingen zijn volstrekt gelijkwaardig vormge­
geven, en de ingang is zelfs uit het midden geplaatst. 
Van enige uitwendige decoratie is, als men afziet van de 
raam- en deurkozijnen, geen sprake meer; de twintig 
jaar eerder ingezette zuivering van de Nederlandse 
architectuur van decadente vreemde elementen is in d it 
opzicht voltooid. Van toepass ing van het klassieke 
ordenapparaat was ditmaal ech ter evenmin sprake; 
frontons zowel als pilasters ontbreken. 
Bloks woonhuis was nog niet geheel voltooid, toen 
het Patriotse bewind ten gevolge van de Pruis ische 
inval in het najaar van 1787 ineenstortte, en de eige­
naar na een greep in de kas van het Noorderkwartier tij­
delijk naar Frankrijk uitweek. De afwerking van het 
inwendige bleef dientengevolge liggen, en nadat de nieu­
we Orangistische machthebbers er bes lag op hadden 
laten leggen, werd het perceel in 1792 bij executie 
verkocht4ü. 

De uitbreiding van het Statencollege 
Voor zijn vlucht had vermoedelijk Blok Viervant nog de 
nodige andere opdrachten in Hoorn bezorgd41. Creutz 
was zomer 1787, al dan niet in samenhang met de poli­
tieke ontwikkelingen en de zich aftekenende patriotse 
ondergang, reeds naar Rusland vertrokken42, en behoef­
de zulke ondersteuning derhalve niet meer. Maar 
Viervant, die in de Republiek achterbleef, heeft zijn 
Hoornse connectie, die ook na de politieke o mmekeer 
standhield vermoedelijk hard nodig gehad om als gepro­
fileerd patriot in de eerste jaren van de Restauratie als 
architect te kunnen overleven. De hem door het College 
van Geco mmitteerde Raden verstrekte opdrachten 
betrof allereerst een modern isering van het inwendige, 
d.W.Z. de herinrichting en heraankleding van enige zalen 
in het in 1613 opgetrokken Statenlogement aan de 
Nieuwstraat in e legante Louis Seize-trant , die in 1787 en 
1788 ook daadwerkelijk naar zijn ideeën werd uitge­
voerd43. In dezelfde jaren kreeg ook het inwendige van 
het uit 1630-'32 daterende Statencollege aan het Rode 
Steen zélf van hem een beurt44. 
Mogelijk in 1786 was het bijgebouw aan de rechterzijde 
van het Slatencollege een nieuwe natuurstenen façade 
voorzien45, Wie de ontwerper ervan was is onbekend, 
maar de desbetreffende architect was blijkens het sier­
lijke kl okgevelacht ige opzetstuk dat de compositie 
afsloot , ondanks de Louis-Seize-ornamentiek hel tijd­
perk van de rococo nog niet geheel o ntgroeid. Geheel 
anders was het resultaat toen enige tijd jaar later tot uit ­
breiding moest worden overgegaan. Een tweetal buur­
panden , thans Rode Steen 16, werd daartoe in 1787 en 
1788 aangekocht en achter één monumentale bakstenen 
gevel van vijf venster assen samengevoegd. Het ontwerp 
was ditmaal in ieder geval van Viervant, die daartoe in 
1789 de opdracht kreeg46. 

In zijn soberheid contrasteert het gebouw sterk met de 
buurgevel van even eerder, en ademt het dezelfde geest 
a ls het hu is van Blok aan de Grote Oost; de omlijsting 
van de deur en de vensters in de middenas is - speciaal 
in de uitstulpende wigvormige sluitsteen - sterk verwant 
aan die van de schepping van Creutz. De kroonlijst , dit­
maal van een Dorisch fries met triglyphen en metopen 
voorzien, is niet minder zwaar, en steekt eveneens naar 
de zijkanten een fors stuk boven de percelen van de 
buurpanden uit. Alleen is de gevel nu geheel symme­
tr isch opgebouwd, met het portaal in het midden, en 
een bescheiden middenrisaliet, die zich behalve door 
de deur en de beide rijker ui tgevoerde ramen daarbo­
ven, ook door het Westfriese wapen boven de kroonlijst 
onderscheidt. In de gevels teen daaronder is het jaartal 
1790 aangebracht, kennelijk het jaar van voltooiing. Een 
hoog en uniformerend schilddak, zoals bij Grote Oost 22 
aanwezig (zij het van de straat af nauwelijks zichtbaar), 
ontbreekt. En ook anderszins was hier van de Hollandse 
Herleving, d ie zich in het fronton , de festoenen en de 
hoekschoorstenen op zo'n schilddak nog zes jaar tevo­
ren zo d uidelijk in de Kamer van de Westindische 
Compagnie gemanifesteerd had, weinig meer te bespeu­
ren. 
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